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A destruicio da renda da terra
e da taxa de lucro na agricultura

YOSHIAKI NAKANO *

A producdo agricola nos paises capitalistas mais avan-
¢ados é conduzida por estabelecimentos baseados no trabalho
familiar. Tanto nos Estados Unidos como na Europa, o
trabalho assalariado responde com menos de um quinto da
forca de trabalho empregada no setor agricola. Nos Estados
Unidos, uma pesquisa feita em 1968 pelo Departamento de
Agricultura com o objetivo de medir a participacdo da
corporate farm estimou que apenas 1% dos estabelecimentos
agricolas correspondiam a esta forma de organizacdo. As
corporate farms ocupavam 7% das terras agricolas e respon-
diam com 8% das vendas brutas do setor agricola. Além
disso, esta mesma pesquisa mostrava que cerca de dois tergos
destas corporate farms caiam na categoria de family corpo-
rations. Em outras palavras, mesmo que esta pesquisa tenha
subestimado a participagdo desta forma de organizagdo, fica
evidente que a sua presenga ¢é bastante restrita, operando
em alguns setores particulares e principalmente para captar
vantagens fiscais (ver Philip Raup, 1973). Em contraste,
a forma de organizacdo da produgdo que predomina de
forma absoluta ¢ a que o Departamento de Agricultura
define como family farm, isto é, a producdo baseada no
trabalho familiar (ver, por exemplo, R. Nikolitch, 1969).
A situagdo na Europa ndo ¢ diferente, mesmo na Inglaterra,
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onde a producdo capitalista j& predomina no século passado. No Brasil também
existem algumas evidéncias de que a for¢a de trabalho familiar vem se expan-
dindo muito mais rapidamente do que o trabalho assalariado.

Esta constatacdo empirica pode ser surpreendente para a maioria dos nossos
estudiosos da questdo agraria, pois contradiz frontalmente as teorias aceitas
até agora sobre as transformacdes das estruturas agrarias tradicionais resultantes
da penetragdo de relagdes capitalistas. Esta teoria classica prevé um processo de
generalizacdo de relagdes de produgdo capitalistas no interior de producio
agricola, tal como ocorre na indistria, que se daria por duas vias: 1) pela
destruicido do ‘“‘campesinato”, ou pequeno produtor de subsisténcia, através de
um processo de diferenciagdo interna gerado pelas contradigdes tipicas do processo
de sua integracdo ao mercado capitalista; o resultado final deste processo seria
a sua transformacio em duas novas classes: de um lado, os camponeses abastados
se tornariam pequenos capitalistas rurais e, de outro, os camponeses empobre-
cidos acabariam se proletarizando; 2) pela modernizacao do latifindio, através
da utilizagio de maquinas e insumos modernos, € sua transformagio em
empresas capitalistas (ver 1. Lénin, 1974, K. Kautsky, 1972).

Neste tipo de andlise, a énfase ¢ dada nos mecanismos econ6micos (divisdo
de trabalho, competigdo, superioridade técnica da produgao capitalista em larga
escala, expropriagdo pelo capital comercial e usurario, etc.,) que seriam os
responsaveis fundamentais por este processo de desintegracdo das estruturas
agrarias tradicionais. Este mesmo processo tem sido também analisado de
outro angulo, enfatizando-se a utilizagdo da coercdo extra-econdmica, isto é, o
poder politico, que teria um papel crucial no processo de penetragdo de
relagdes capitalistas no meio agricola ndo-capitalista (Rosa Luxemburg, 1951).
Nesta perspectiva, ocorreria um processo de separacdo fundamental, que, esque-
maticamente, passaria por trés fases distintas:

1. A separacio do “camponés” ou pequeno produtor de subsisténcia dos
estreitos vinculos e hierarquias comunitdrias tradicionais, ou seja, a destruigado
da “economia natural” individualizando o produtor.

2. Introducdo da economia de mercadc e a separagdo entre a indidstria rural
e a agricultura;

3. A separagdo dos meios de producio do pequeno produtor mercantil, isto é,
a sua proletarizacdo e implantacio de formas capitalistas de produgdo.

Nestes esquemas tedricos ndo fica excluida inteiramente a possibilidade de
persisténcia de formas ndo-capitalistas de produgdo, como residuos em vias de
extingio, ou mesmo a sua recriacdo pelo proprio processo de expansdo capita-
lista. Mas, neste caso, ¢ o proprio carater capitalista dominante que gera
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relagdes de producdo combinadas, fenémeno tipico da fase de transi¢io para
o capitalismo pleno. Admite-se sempre, implicita ou explicitamente, que a
tendéncia dltima deste processo de penetracdo de capital é a sua generalizagao,
que tende a ser universal e exclusiva. Assim, o estudo das condicdes de
reproducdo de formas ndo-capitalistas ou a sua transformagdo para outras formas
ndo-capitalistas ndo foi suficientemente desenvolvida.

Uma variante desta linha classica de analise, ao constatar empiricamente
a presenga dominante de formas de produgdo néo-capitalistas, considera andmalas
essas relacdes de producdo na agricultura, por ndo serem simples residuos em
vias de extincdo. No entanto, acaba reduzindo o produtor familiar a um mero
assalariado ou quase-assalariado subordinado formalmente ou indiretamente ao
capital social. Esse produtor sofreria processo semelhante ao da extracdo de
mais-valia, neste caso ao nivel da circulagdo (ver, por exemplo, Claude
Faure, 1978).

2

Nos anos recentes, este esquema tebrico classico tem sido colocado em
questdo por diversos autores, diante da persisténcia da producdo familiar nas
fases mais avancadas do capitalismo. (Ver, entre outros, Kostas Vergopoulos,
1979; Harriet Friedmann, 1978 ¢ 1980). Na realidade, estes criticos admitem .
geralmente que aquela formulagdo cldssica dava conta perfeitamente do processo
de transicdo para o capitalismo no século XIX, mas apontam que, a partir do
final do século passado, com a implantagdo plena de relagdes capitalistas no
setor urbano-industrial, ha uma reversio no processo de transformagdo no
campo. Nestas circunsténcias, principalmente a partir dos anos 20/30 nos
Estados Unidos, e no periodo pds-guerra na Europa, quando a mecanizagdo e
a modernizacdo da agricultura comecam a se acelerar, surge um ‘‘novo campe-
sinato”, os modernos produtores familiares que se apresentam como unidades
economicamente vidveis, acumulando e incorporando rapidamenie a tecnologia
mais avangada sem, no entanto, criar aquelas relagdes de produgdo antagdnicas
especificas da polarizacdo entre o capital e o trabalho. E preciso, assim, rever
e ampliar o esquema tedrico classico para dar conta destas novas catcgorias
de produtores, que ndo podem ser tratadas como residuos em vias de extingdo
ou serem reduzidas a simples assalariadds ou quase assalariados do ‘‘sistema”
(capital social). Colocando-me nesta perspectiva, creio ser necessario rever
certas teses aceitas acriticamente e desenvolver novas categorias tedricas. Neste
desenvolvimento, trés grupos de questdo tém sido colocados e estdo intimamente
inter-relacionados:

1. Se a generalizagdo de relagdes de producdo capitalistas nido se concretiza
no interior da agricultura, com a reprodugdo “perpétua” de formas ndo-capi-
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talistas de organizagdo da producdo, torna-se necessario desenvolver uma
andlise tedrica mostrando como as condicbes de existéncia da producao
capitalista no interior da agricultura sdo destruidas, tornando invidvel econo-
micamente o empreendimento capitalista;

Neste caso, o conceito de modo de produgdo capitalista torna-se um conceito
insuficiente para analisar a natureza especifica das relagdes de produgdo na
agricultura. Evidentemente, o conceito de modo de produgdo capitalista
continua sendo fundamental para analisar a formacao social ao nivel global,
pois sdo as relacoes de producdo capitalista que estruturam e integram a
sociedade global. Mas, ao nivel da producdo imediata na agricultura, ¢
preciso desenvolver novos conceitos adequados a realidade. Conseqliente-
mente, a discuss@o tedrica tem que focalizar a unidade minima de organiza-
¢ao do processo de trabalho, a unidade de produgao, tanto a sua estrutura
interna como as articulacdes com o circuito de reproducdo do capital
dominante ao nivel da formacédo social. O debate tedrico deve ser orientado
no sentido de desenvolver as diversas noc¢des imprecisas e descritivas, tais
como: camponeses, pequeno produtor, produtor familiar, pequeno produtor
mercantil, etc., em conceitos tedricos especificando as suas condigoes
histéricas.

Nesta direcdo, como ponto de partida do debate teérico devemos retomar

o0s conceitos tedricos de producgdo simples de mercadorias e produtor simples
de mercadorias, apresentados por Marx, mas que ndo foram desenvolvidos
posteriormente, para servir de base para estudar concretamente o moderno
produtor familiar independente integrado ao mercado, de tal forma que toda
a sua producdo é de mercadorias, assim como todo o seu consumo é mediado
pelo mercado. Trata-se de discutir teoricamente as condicdes de existéncia da
producdo simples de mercadoria em formagdes sociais capitalistas.

3.

E preciso desenvolver a andlise das condicées de reproducdo destas unidades
produtivas organizadas internamente sob relagdes ndo-capitalistas, mas inte-
gradas e subordinadas ao modo de producao capitalista. Em outras palavras,
¢ necessdrio estudar as formas de reproducdo nao-capitalistas predominantes
no interior da agricultura. Evidentemente, como a desintegracdo através da
diferenciacdo de formas ndo-capitalistas de produgdo nio é a tnica possibi-
lidade, além da reproducéo destas formas é preciso considerar a transformacdo
de uma forma ndo-capitalista em outra.

3

Neste trabalho vou procurar desenvolver sucintamente a primeira das

questoes colocadas acima, pois as demais decorrem logicamente desta. A
hipStese basica desenvolvida neste texto é de que o préprio processo de
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expansdo do capitalismo, a partir da sua fase monopolista, destr6i os requisitos
da produgdo capitalista (taxa de lucro e renda da terra) no interior da
agricultura, devido as condi¢des de producdo e de mercado diferenciadas em
relacdo a industria.

Entretanto, antes de apresentarmos o argumento central deste artigo, €
preciso fazer uma rdpida incursdo na segunda questao colocada, para evitar
confusbes. Na literatura sobre a questio agraria, categor as como camponés,
pequeno produtor de subsisténcia, produtor mercantil, psodutor familiar, etc.
sdo constantemente utilizadas sem uma definicdo clara do seu estatuto tedrico.
E necessario, assim, esclarecer em que sentido estas categorias de produtores
podem ser utilizadas, definindo o contexto tedrico em que elas se inserem,
pois ndo passam de categorias descritivas que se referem a situacoes especificas.
Existem apenas duas categorias analiticas com conteudo tedrico bem definido:
produtor simples de mercadorias e capitalista (ou empresa capitalista). E estas
categorias de produtores tém um estatuto tedrico preciso porque fazem parte
de sistemas conceituais bem desenvolvidos, ou seja, sistema de produgao simples
de mercadorias (Karl Marx, 1979, Cap. |1 a 3) e modo de produgao capitalista
(Karl Marx, 1979, Cap. 4 e seguintes). Desta forma, elas constituem um
referencial basico em relagdo ao qual as demais categorias devem ser definidas,
isto ¢, as categorias concretas de produtores que encontramos no processo de
desenvolvimento do capitalismo devem ser definidas em contraposicao aqueles
conceitos e pela auséncia de relacdes que as caracterizam.

O sistema de producdo de mercadorias e a categoria de produtor mercantil
que lhe corresponde constituem tanto um pressuposto légico como histérico do
modo de produgdo capitalista. Este pode se desenvolver somente na medida
em que a produgdo mercantil avanca suficientemente, ao mesmo tempo em que
a producdo mercantil se desenvolve plenamente somente com o capitalismo.
Este eacadeamento légico entre os dois sistemas constitui também uma pista
fundamental para a investigagio do préprio processo de desenvolvimento
capitalista, que pode ser analisado como processo historico de constituicdo
daqueles elementos e relacdes que caracterizam os dois sistemas. E evidente
que este processo nao tem nenhuma necessidade l6gica ou aprioristica, pois de
outra forma seria um processo teleolégico. Ao contrério, tanto na constituicdo
da produgdo mercantil como na passagem desta para a produgdo capitalista
existe necessariamente um componente histdrico-genético, excluido dos conceitos
16gicos-formais. Mas sdo exatamente estes conceitos formais que ddo as pistas
analiticas para a investigacdo deste processo histérico-genético.

A constituiciio do sistema de producdo de mercadorias pressupoe o aprofun-
damento de um tipo de divisio social do trabalho que provoca a separagao
do individuo do meio social (tradicional), isto é, dos vinculos comunitarios, de
parentesco ¢ de dependéncia pessoal que regulam a atividade produtiva. Este
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processo de separagdo individualiza o produtor, tornando-o independente e
fivre, sujeitando-o a uma nova relagdo externa e abstrata, isto &, as relacées de
valor (mecanismo de mercado). Por sua vez, a constituicio do modo de
produgdo capitalista pressupde tanto este processo de separacdo como um outro
de separagdo do produtor dos meios de producdo e a posse destes meios pela
classe capitalista. Este segundo e distinto processo de separacdo resulta na
subordinacdo da producdo ao processo de valorizacdio do capital. Assim, o
desenvolvimento da produgido capitalista subordina outras formas de producio,
integrando-as ao processo de troca, e, através da circulacio mercantil, impde
sobre elas a l6gica do valor e a logica do capital. O argumento apresentado
neste texto € de que, ao nivel da produgdo imediata na agricultura, se impde
apenas a logica do valor e ndo a do capital, apesar de que, ao nivel global,
nas suas relagGes externas, a producdo agricola esteja subordinada a légica do
capital. Para visualizar o quadro analitico, apresentamos o seguinte grafico:
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No quadro acima, nds temos os dois processos historico-genéticos de
separagdo representados na linha horizontal (mercantilizacdo) e vertical (prole-
tarizagdo). Os resultados destes processos estdo a direita do quadro e constituem
as categorias limites do sistema de produgdo de mercadorias ¢ modo de producéo
capitalista, com os respectivos conceitos de produtores. No pdlo oposto, a
esquerda, nés temos a economia natural e o camponés puro, que sdo definidos
pela auséncia de relagdes mercantis ¢ pela unidade imediata entre os produtores
e a comunidade a que pertencem. Os camponeses enquanto produtores t€m a
posse dos meios de producdo e de subsisténcia e estdo relacionados um com
outro pessoalmente e de acordo com o seu status, papel ou fungdo dentro da
comunidade e¢ sdo estas relagbes que regem a atividade produtiva (de valores
de uso) dos individuos.

As diversas categorias empiricas de produtores que surgem noO processo
de desenvolvimento capitalista devem ser analisadas dentro deste quadro concei-
tual. Assim, quando afirmamos que nos paises onde o capitalismo estd mais
avancado, contraditoriamente, na agricultura predominam formas ndo-capitalistas
de produgdio — o farmer americano, por exemplo, — estamo-nos referindo
a uma categoria de produtor préximo da categoria limite produtor simples de
mercadorias. O farmer, ou moderno produtor familiar, ¢ uma categoria que
ndo sofreu o processo de separacdo dos seus meios de produgdo nem a sua
produgio ¢ regida pelo processo de valorizacdo do capital (extragdo de mais-valia,
etc.). Da mesma forma, quando falamos de camponés ou pequeno produtor de
subsisténcia referimo-nos a situagdes em que tanto o grau de mercantilizagéo
como o de proletarizagdo estdo pouco avangados e estamos mais proximos da
outra categoria limite de camponés puro. O fundamental, no entanto, é que
nés temos um quadro conceitual que permite analisar o conjunto de relagdes
que ditam as condigdes de existéncia e reproducdo das diversas categorias de
produtores, ou seja, analisar as diversas formas de produgdo e as suas articulagoes
com o circuito de valorizagio do capital dominante, ao nivel da sociedade
global. Em outras palavras, a andlise dos processos de separacdo (mercantili-
zacdo e proletarizagdo), do grau de seu avango e os obstdculos encontrados
por este processo ¢ que permite definir as categorias concretas de produtores
e captar as suas especificidades.

4

Ao nivel das questdes tratadas nesta nota, as condigdoes de existéncia da
producdo capitalista na agricultura podem ser expressas no conceito de preco
de producdo (ou melhor, preco de produgdo + renda da terra). Tratando-se
de um sistema de producdo de mercadorias comandado pelo processo de valoriza-
¢do do capital (criagio de mais-valia através do trabalho assalariado e sua
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realizacdo como lucro através do mecanismo de precos), que envolve uma
restricio imposta pela propriedade fundidria, as suas condigdes de existéncia
podem ser expressas na seguinte formula:

PZI > Ci‘ + Wil + r:lK:l + RT;]

onde P,, preco do produto agricola, deve, além de permitir a reposicdo dos
custos de producdo C, e dos saldrios W,, gerar um lucro sobre o capital total
investido na produgdo r,K,, e uma renda da terra RT.. Em outras palavras,
num ciclo produtivo o capital adiantado deve ser valorizado a uma taxa média
de lucro r, como ocorre na indudstria, mas, diferentemente desta, a existéncia
da propriedade fundidria exige que uma parte da mais-valia social gerada
pelo capital seja captada na forma de renda da terra (renda absoluta e
diferencial) através do mecanismo de preco. Tanto a renda diferencial como
a absoluta se baseiam no fato de que a terra é naturalmente escassa e nao-repro-
duzivel e pode ser objeto monopolizavel pela propriedade privada. Assim, o
preco agricola contém um elemento de monopdlio correspondente a renda da
terra. Isto é, quando toda a produgdo agricola se organiza sob a forma
capitalista, o preco de mercado ¢ determinado pelo preco de producdo da
melhor terra ainda ndo-cultivada; assim, a diferenca de custo de produgédo
nesta terra em relacio ao custo na pior terra cultivada determina a renda
absoluta. Nesta terra marginal existe apenas a renda absoluta, mas nas demais
terras cultivadas, além da renda absoluta, existe também uma renda diferencial
determinada pela diferenga no custo de producdo em virtude do diferencial
natural de fertilidade. Desta forma, diferentemente da inddastria, a competi¢do
intercapitalista ndo faz com que as condi¢des médias ou dominantes no setor
determinem o preco de mercado.

Além destas condicdes gerais de existéncia, para a producdo capitalista
poder coexistir lado a lado com a produgéo camponesa ou familiar € necessario
uma condicdo econdmica adicional: que produza com produtividade substancial-
mente maior. Tanto a pequena producdo de subsisténcia como a moderna
producdo familiar (no caso limite produtor simples de mercadorias) sdo regidas
internamente por relagdes de produgdo que ndo requerem, como condi¢do de
existéncia, nem a taxa média de lucro sobre o capital investido nem a renda
da terra. Apesar de seu carater plenamente mercantil (mas nao-capitalista),
a dinimica interna destas unidades de produgdo estd voltada para a sobrevivéncia
e reproducdo familiar (ampliada). De fato, estes produtores estdo totalmente
integrados a mercados capitalistas plenamente desenvolvidos, ndo somente do
lado do mercado de produtos, onde todas as mercadorias produzidas pela
forca de trabalho familiar sdo injetadas, como do lado do mercado de terra,
de dinheiro, de meios de produgdo e de consumo e inclusive do mercado de
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trabalho. Mesmo assim, ndo sao capitalistas e a sua producdo nao ¢é regida
pelo processo de valorizagdo do capital. As condigcdes de reproducao desta
unidade de producdo podem ser expressas naquilo que poderiamos chamar de
preco de reproducao familiar:

P, > C. + CRF,

onde o P,, preco de produto agricola de produtor familiar, deve permitir
repor os custos de produgdo C, e custo de reproducdo da familia CRF,. Neste
custo de reproducdo da familia devemos incluir, além dos bens de. salrio
necessarios para recompor a for¢a de trabalho da familia, o custo de educagao
dos filhos e um fundo para que a familia possa reproduzir em escala ampliada,
o que requer novos meios de producdo. Definidos nestes termos o preco
do produto agricola capitalista e o preco do produtor familiar, € evidente que o
custo de produgdo capitalista tem que ser substancialmente menor para enfrentar
a competicdo por parte destes produtores familiares que, todavia, podem utilizar
tecnologia igualmente moderna.

Uma vez estabelecidas as condigdes de existéncia da producao capitalista
na agricultura, a questdo crucial é mostrar o mecanismo que acaba destruindo
estas condicdes, isto é, a taxa de lucro e a renda da terra. Como tanto a
formacio da taxa de lucro como da renda da terra estdo localizadas ao nivel
da distribuicdo da mais-valia social entre os diversos setores e, dentro destes,
entre as diversas unidades de capital (empresas), este mecanismo se refere
as condicdes de competicio e de mobilidade de capital intersetorial. De fato,
é a oligopolizagdo do capital industrial, determinando um alto grau de monopdlio,
que permite ao setor industrial como um todo captar uma taxa de lucro bem
acima da competitiva, que acaba destruindo a taxa de lucro ¢ a renda fundiéria
na agricultura. Neste ultimo setor ndo existem as mesmas condicdes que
permitem bloquear a mobilidade de capital e assim defender a taxa de lucro.

O processo de oligopolizagdo da inddstria ¢ bastante conhecido e néo
precisa ser repetido aqui. Basta lembrar que na indastria o capital tem controle
completo sobre a atividade produtiva, pois ela é dominada pelos processos,
equipamentos, energia, inventados pelo préprio homem, isto ¢, pelo sistema.
Nestas circunstincias, o progresso técnico impulsionado pela competi¢o interca-
pitalista desenvolve-se no sentido de gerar continuas economias de escala,
sustentando um processo continuo de concentragao e centralizagdo de capital
em grandes blocos (grande empresa). Uma vez formadas estas grandes empresas,
elas desenvolvem varios instrumentos (a prépria economia de escala, diferen-
ciacdio do produto, controle de matérias-primas e de tecnologia, requisito de
capital, etc.,) para impor “barreiras a entrada” no setor, bloqueando a livre
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mobilidade de capital, determinando, assim, o seu grau de monopdlio (ver Joe
Bain, 1956 e P. Sylos-Labini, 1969). -

Vejamos agora se algo de semelhante ocorre na agricultura. Verificamos,
em primeiro lugar, que o processo produtivo na agricultura ¢ctd sujeito a uma
seqiiéncia temporal regida por leis biolGgicas inalterdveis de crescimento. A
produgdo depende também do solo, do sol e da chuva, sobre o qual a tecnologia
ndo tem controle completo. O processo de crescimento das plantas e animais
estabelece uma continuidade bésica no processo de trabalho e na prépria estrutura
organizacional, diferentemente da industria. Dada a natureza seqiiéncial do
processo de trabalho, mesmo quando totalmente mecanizado, o seu parcelamento
¢ a introducdo da divisdo técnica de trabalho sdo bastante limitadas. A
utilizacdo de fertilizantes e adubos ndo d4 vantagens para as grandes unidades
comparadas as pequenas. As mdaquinas e os equipamentos desenvolvidos, por
mais sofisticados que sejam, tém que se ajustar ao local natural de trabalho
(terra) e podem ser conduzidas por um individuo com o auxilio de uma ou
duas pessoas no maximo. Nestas circunstancias, a natureza do progresso técnico
na agricultura € totalmente diferente quando comparada a da inddstria. Resultado
disso € que, em quase todos os setores da agricultura, uma unidade de produgao
conduzida por um ou dois homens pode captar todos os ganhos gerados pelo
progresso técnico em termos de redugdo de custo unitdrio de produgdo. Uma
pesquisa feita pelo Departamento de Agricultura dos Estados Unidos, em 1979,
mostra que, na producdo de trigo-cevada, 90% das economias de escala podem
ser absorvidas por estabelecimentos com 70,8 hectares e 100% por estabeleci-
mentos com 596,9 hectares. Na produgdo de algoddo-soja, 90% das economias
de escala sdo alcancadas por estabelecimentos com 135,6 hectares e 100%
por estabelecimentos com 500,6 hectares (The Economist, 21 de fevereiro de
1981, p. 48). O estabelecimento de unidades produtivas maiores do que a
familiar acaba gerando custos crescentes de coordenacdo administrativa, dada
a falta de uniformidade eutre os recursos naturais e a natureza consecutiva e
dispersa do processo de producdo. Em outras palavras, o padrdo de progresso
técnico na agricultura é tal que a unidade produtiva adequada (escala 6tima)
¢ aquela que pode ser conduzida basicamente com a méo-de-obra familiar.
Assim, o processo de concentragio da produgdo ocorre na agricultura regido
por um processo totalmente diferente do da inddastria, pois aqui se trata
basicamente de um processo em que um ndmero menor de unidades produtivas
baseadas no trabalho familiar acaba controlando uma parcela crescente das
terras agricolas e da produgdo total ao ampliar o tamanho da sua unidade
produtiva ajustando-se a tecnologia mais avancada. Na realidade, este ajusta-
mento é praticamente compulsério, pois se trata de um mecanismo compensatdrio
ao processo de deterioracdo dos termos de troca. Para compensar a redugdo
na renda real devido & evolucgdo desfavoravel dos pregos relativos, os agricultores
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sdo obrigados a aumentar a produtividade. Verifica-se, assim, que o produtor
familiar ¢ altamente dindmico do ponto de vista do processo técnico, pois
este se torna também uma condi¢cdo de sobrevivéncia.

A natureza do processo de trabalho e do progresso técnico na agricultura
estabelece as condi¢des necessdrias para a existéncia da produgdo familiar.
Poder-se-ia argumentar que essas condigdes ndo sdo suficientes, pois as empresas
capitalistas poderiam destruir e bloquear a entrada de produtores familiares,
por mecanismos econdémicos ou politicos, formando uma estrutura oligopolista.
Na realidade isto ndo ocorre pois os instrumentos econémicos para impor
“barreiras a entrada” também inexistem na agricultura: os requisitos de
capital e as economias de escala estio ao alcance das unidades familiares; o
conhecimento tecnolégico pode ser rapidamente difundido pela simples observacio
e experiéncia; as possibilidades de diferenciagdo da producio sdo limitadas, etc.
Assim, as condi¢des de entrada na agricultura sdo bastante livres, nio se
constituindo os oligopdlios.

Existem algumas excegbes a esta regra geral da inviabilidade econdmica
do empreendimento capitalista na agricultura. Vejamos alguns exemplos. Algu-
mas atividades na agricultura, tais como criagdo de gado e frangos, produgio
de ovos, citricultura, produgdo de horticulas mecanizada, permitem o transplante
do “sistema de fabrica” ou o controle do conhecimento tecnolégico, como
ocorre na inddstria. Em outras atividades, como produgio de cana-de-agiicar
e alguns vegetais (enlatados), a integragdo vertical da produgido agricola com
a industria monopolista viabiliza a produgdo capitalista, pois a administracio
dos precos do produto final permite a remuneracio da atividade agricola. Outro-
tipo de excegdo ocorre quando uma empresa capitalista tem controle sobre
terra de fertilidade tdo elevada, comparada & média, que resulta numa reducdo
substancial dos custos de producdo, permitindo assim remunerar o capital
investido.

Estabelecido assim que o processo de oligopolizagdo na agricultura encontra
limites bem definidos, é fécil perceber que este setor, nas suas relacdes com a
inddstria oligopolizada, passa a sofrer um processo continuo de deterioracio
nos termos de troca. Nas fases mais avancadas do desenvolvimento capitalista,
com a completa separacdo entre a inddstria e a agricultura, as relagdes interseto-
riais se intensificam tremendamente, desenvolvendo-se o chamado complexo
agro-industrial. Este é composto de empresas oligopolistas, que fornecem
insumos e méquinas agricolas, de um lado, e compram e processam produtos
agricolas, de outro. A reprodugdo do setor agricola passa a ser mediada crescen-
temente pela produgdo deste complexo industrial oligopolizado. Assim, a agri-
cultura perde nas relagdes de troca tanto ao comprar os insumos a pregos
monopolistas como ao vender as suas mercadorias a oligopsdnios. Estes oligo-
pdlios, com enorme poder de mercado. administram os precos estabelecidos,
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acrescentando ao custo de producdo uma margem de lucro determinado pela
altura da barreira a entrada (grau de monopdlio), atingindo assim uma taxa
de lucro sobre o capital bem acima da taxa competitiva (média). A agricultura
competitiva acaba sendo sempre um tomador de precos do mercado determinado
por aqueles oligopolios.

O processo de destruigdo da taxa de lucro e da renda da terra na agricultura
pode ser percebido mais claramente utilizando um modelo bastante simplificado.
Imaginemos inicialmente que a producdo capitalista prevalece tanto na industria
como na agricultura; assim, o processo de valorizacdo de capital nos dois
setores pode ser expresso:

P:l 2 C:| + W:I + r:xK:n + RT:A
P, > C + W, + rK,

Se a competicdo prevalecesse nos dois setores, r, = I, = T, isto é, a taxa de
lucro nos dois setores tenderia a média sistema. No entanto, se a industria
sofre um processo de monopolizacdo com a elevacdo do grau de monopdlio,
a taxa de lucro do setor industrial r; comega a se elevar através da elevagao
dos pregos relativos P;/P,. Como os sindicatos no setor industrial sdo bem
organizados e fortes, vdo se defender reivindicando a elevacdo dos saldrios
nominais com o objetivo de fazer com que o saldrio real acompanhe a produti-
vidade. Nestas circunstincias, a elevacdo da taxa de lucro do setor industrial,
decorrente da elevacdo de precos da inddstria em relacdo aos da agricultura,
acaba gerando redugdo na taxa de lucro e na renda da terra na agricultura,
pois a compressdo dos saldrios do setor agricola também encontra limites. O
fendomeno pode ocorrer mesmo que nao ocorra a deterioracdo das relacoes de
troca. Basta que a produtividade na indistria esteja crescendo mais do que na
agricultura e que este fato ndo seja acompanhado por uma correspondente
reducdo (ao invés de elevagdo ou mesmo manuten¢do) dos pregos da indistria
em relacdo aos da agricultura. O resultado final deste processo ¢ que r, €
RT, vido tender a zero. Antes que isso ocorra, tanto o capital produtivo como
o capital fundidrio aplicado na agricultura se deslocardao para outros sctores
onde a rentabilidade ¢ maior. Abre-se, assim, espaco para a producdo familiar,
isto é, uma forma de organizacdo de produgdo cujo objetivo ndo ¢ valorizar
o capital, mas a reprodugdo da familia através do trabalho.

5

A hipdtese da destruigdo da taxa de lucro e da renda da terra tem intmeras
e enormes implicacdes, tanto de ordem tedrica como econdmica e politica.
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Apenas para finalizar vamos mencionar uma delas, com o objetivo de contribuir
para o debate em torno da reforma agriria no Brasil. Se a hipétese tedrica
acima for verdadeira, a reforma agrdria no Brasil se impde crescentemente
como uma exigéncia econémica do préprio processo de acumulagido capitalista.
De fato, a partir do momento em que se implanta no pais um enorme complexo
agro-industrial, no final da década de sessenta, o papel do setor agricola comega
a ser definido como mercado para os insumos modernos e maquinas agricolas
de um lado, e fornecedores de produtos agricolas em larga escala para as
indastrias, de outro. Em outras palavras, a chamada moderniza¢do da agricultura
e a implantacdo de estabelecimentos com tamanho adequado e capazes de
absorver a tecnologia moderna em condi¢oes ditadas pelos setores oligopolistas
tornam-se uma crescente exigéncia do processo de acumulagdo de capital na
inddstria. A tentativa oficial de atender a estas exigéncias através da jmplantacado
de grandes empreendimentos capitalistas, configurada na estratégia de moderni-
zacdo do latifindio, redundou num fracasso total. Os enormes subsidios dados
aos grandes proprietdrios de terra e a transferéncia de extensas regides do pais
para os grandes capitalistas resultaram, de concreto, numa crise de abastecimento
nos ultimos dez anos (apesar de o controle de salarios no setor urbano ter
deprimido a demanda) e numa grande especulacdo com terras. E ndo poderia-
mos esperar outro resultado, pois as condicOes de valorizagdo do capital ndo
se acham presentes na maioria das atividades agricolas. Nestas circunstincias,
a expansdo do complexo agro-industrial encontrard obstdculos crescentes na
rigidez da nossa estrutura fundidria caracterizada pelo binémio latifiindio-mini-
fandio. Somente a aglutinacdo do minifindio e 0 desmembramento do latifindio
tornam possiveis a implantacdo de estabelecimentos de tamanho adequado na
agricultura e vidveis economicamente, dentro das limitagcdes impostas pelos
grandes oligopdlios que cercam a agricultura de todos os lados, destruindo a
taxa de lucro e a renda fundiaria capitalista.
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