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A complexidade e o construtivismo na economia

ARNALDO MAUERBERG JUNIOR*

Complexity and constructivism in economics. This paper attempts to show and
summarize the concept of rules, order and complexity introduced around the mid-
-twentieth century by Friedrich August von Hayek. It also attempts to create a current
parallel between those concepts and the field of complexity economics. At the time of
his writings, the author sought to present arguments against the Cartesian rationality.
Nowadays, the concepts presented by him could also serve as arguments against
the way of thought used in mainstream microeconomics. A debate can now be seen
between the mainstream microeconomics and the authors of the complexity theory
applied to the economy, which can be understood as explanations guided by generic
assumptions versus natural explanations guided in a computational approach.
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INTRODUCAO

Atualmente a microeconomia neocldssica vem sendo criticada pela adocdo de
determinadas hipdteses, entre elas a que trata os agentes como seres racionais com
plena capacidade para computar informagdes, e também pela sua suposi¢do a res-
peito do atomismo'. Existem criticas também contra alguns de seus resultados refe-
rentes ao equilibrio geral, como a sua multiplica¢do além de sua incapacidade de ser
atingivel em tempo razoavel. Neste tltimo ponto, Epstein e Hammond (2006) afir-
mam que deve ser questionada a suposicao de que a andlise de equilibrio para as
ciéncias sociais tem valor explanatdrio, e que, caso se insista em uma defesa deste
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! Para uma explanagio precisa a respeito das principais hipoteses utilizadas pela microeconomia neo-
classica o leitor pode consultar Mas-Colell, Whinston and Green (1995).
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tipo de anailise, deve ser demonstrado que o equilibrio defendido sera atingido em
tempo razodvel pelos proprios agentes, fazendo-se uso de regras razoaveis.

Uma das fontes destas criticas € a ideia de complexidade em economia, enten-
dendo como sistema complexo aquele no qual uma de suas partes influencia as
outras que também estdo envolvidas no mesmo sistema. O campo da economia e
complexidade vem propondo teorias ao longo dos anos, olhando o fendmeno fora
do equilibrio. Nesta abordagem os agentes econdmicos ajustam continuamente seu
comportamento. Pode-se interpretar cada caso distintamente abrindo mao de mo-
delos genérico-analiticos adotando-se para a andlise uma abordagem de cunho
computacional, ampliando assim o escopo do que pode ser teorizado, captando as
relacdes entre os fendmenos e nao sua constituicao. Prado (2011) mostra que es-
truturas homogéneas nao sdo comuns, e que a crescente complexidade dos feno-
menos, dada hierarquicamente, deve ser considerada. Segundo Arthur (2005), nes-
te sentido, a complexidade vem a ser um esfor¢o para analisar o funcionamento
dos sistemas descentralizados e organizados compostos por um nimero muito
grande de agentes individuais. Para Foley (2007), as principais caracteristicas dos
sistemas complexos sdo: adaptabilidade, auto-organizacdo e funcionamento de
modo nao equilibrado. Em Prado (2006) encontram-se indicios de que uma nogio
de sistemas complexos pode ser observada ja nos escritos dos economistas cldssicos
como Smith, Malthus, Ricardo e Marx.

Uma andlise mais profunda sobre certas regras que moldam e tragam a traje-
toria de dados fendmenos é um dos objetivos deste trabalho, apresentar ao leitor a
ideia de complexidade expressa por Friedrich August von Hayek, um dos primeiros
a fazer uso desta temdtica na economia, apresentando os conceitos de ordem, regras
e organizacdo de sistemas. Busca-se sintetizar e esquematizar as principais ideias
daquele autor, interligando-as com as contribuicbes posteriores de outros sobre
seus trabalhos no que diz respeito ao campo da economia e complexidade, uma vez
que um dos objetivos deste trabalho é também apresentar o cariter contemporaneo
da contribui¢do de Hayek “adaptada” pelos complexistas para a atual critica ao
mainstream econdmico. Para tanto a metodologia empregada aqui é uma revisdo
de literatura sobre o tema, condensando os principais conceitos e consideracoes.

Cabe a ressalva de que existem duas opinides distintas a respeito da contribui-
¢do de Hayek para o campo da complexidade. Entre estas distintas visdes podemos
citar: Kilpatrick (2001), que afirma que existem diferencas entre Hayek e os atuais
complexistas, e Vaughn (1999), que acredita que a nova geragio de estudos a res-
peito da complexidade esta intrinsecamente ligada aos estudos hayekianos. Este
artigo adota como premissa a ideia de que os atuais estudos sobre complexidade
sao inspirados por Hayek, seguindo assim a linha proposta por Vaughn (1999).
Mas ndo renegando as valiosas contribui¢des oferecidas pela primeira linha, que
serdo expostas sempre que apresentarem pertinéncia a andlise.

Além de apresentar as principais contribui¢bes daquele economista austriaco
ao campo da complexidade, o trabalho também almeja tracar paralelos entre sua
teoria sobre comportamento social, basicamente expressa aqui pelos conceitos de
regras e ordens, com as atuais premissas da microeconomia neocldssica que, como

Revista de Economia Politica 33 (3),2013 447



serd exposta ao longo do trabalho, supoe-se seja fruto do racionalismo construti-
vista. Para isto também serao feitas consideracoes a respeito deste tiltimo.

Vale o comentério de que a intenc¢do é apresentar com o adequado grau de
profundidade as ideias alternativas ao mainstream tratadas pela abordagem
hayekiana e suas aplicagdes a economia como método de pesquisa e explanagio,
sempre que possivel, tragando um paralelo entre a critica feita por Hayek a plani-
ficagdo socialista e a atual critica dos estudiosos atuais contra as hipotese que
fundamentam a microeconomia neocldssica. Nota-se que o antigo debate travado
por Hayek contra as ideias de uma planificagdo do sistema econdmico (caracteris-
ticas, por exemplo, do estalinismo) fundamentadas nos conceitos de regras, ordem
e complexidade podem ser traduzidas para o debate atual entre microeconomistas
neoclassicos e complexistas?.

O trabalho possui relevancia ao sintetizar uma série de pesquisas apresentan-
do a génese de um campo de estudos em economia (a complexidade) que vém au-
mentando seu papel na academia, com seu contraponto a base de apoio da teoria
mainstream. Sobre o aumento de importancia do campo da complexidade, Hahn
(1991) afirma que a teorizagdo do tipo pura na economia se tornard menos apre-
cidvel e menos possivel em um futuro nido tio distante, disto supde-se que exista
um possivel debate “microeconomia neocléssica (nas palavra de Hahn, teorizagio
do tipo pura) versus complexidade”. Assim, diferenciar a existéncia ideal (andlise
tedrica) da existéncia concreta (analise complexa), como o proposto por Epstein
(2006) torna-se um procedimento fundamental em analises do tipo.

Em um contraponto ao proposto por Hahn, Paulani (2010) em um trabalho
que busca investigar a manuten¢do e hegemonia do mainstream econémico atual
ndo apresenta um panorama favordvel a uma possivel troca de paradigma. Para
ela, mesmo com todas as duvidas e provas levantadas pelos opositores da escola
neoclassica e de declaracées ndo tio favoraveis por parte até dos principais expoen-
tes deste pensamento®, a corrente se mantém quando uma nova geragao de tedricos
¢ produzida pela prépria teoria*. As duas opinides aqui refletidas, como era de
esperar, mostram que nao existe um consenso a respeito da manutengdo do para-
digma ou de sua substituicdo por outro. Fato é que, mesmo com a doutrina¢io

2 Mesmo assim, serd exposto mais adiante que o proprio Hayek ja tecia seus comentérios a respeito da
Teoria do Equilibrio Geral Walrasiano.

3 Caso de Gérard Debreu que, na cerimonia de entrega de seu Nobel em 1983, afirmou que ndo era
capaz de tecer comentdrios sobre politica econdmica pois apenas elaborava modelos tedricos.

>

# Ainda sobre este assunto, Prado (2001) mostra que a introducdo do estudo da economia “moderna’
no Brasil foi amplamente apoiado sobre doutrinas ortodoxas americanas, sugerindo que a estratégia
desta implantac¢do fora bem-sucedida acompanhando-se as publicagdes de duas importantes revistas
nacionais, a Revista Brasileira de Economia e a Estudos Econémicos, com uma primeira leva de estudos
ortodoxos realizados por estrangeiros, e uma segunda fase com estudos de mesmo cunho (principal-
mente no caso da RBE) porém nacionais, oferecendo indicios de que os esfor¢os de formar uma classe
de economistas brasileiros ortodoxos pode ter dado certo, uma vez que estes estariam ocupando o lugar
daqueles nas publicacdes citadas.
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solidificada do mainstream, novas vertentes metodoldgicas surgem na economia
conquistando adeptos em diversos centros.

Ressalta-se ainda que a época dos escritos de Hayek pode ser constatado que
uma de suas intenc¢des era atacar o modelo planificado baseado em um racionalis-
mo construtivista ou cartesiano, utilizando para isso conceitos de regras, ordem e
complexidade, afirmando que seria impossivel a coordenacao de uma sociedade
por um Unico agente, no caso o Estado. Este trabalho admite também que as criti-
cas de Hayek a racionalidade cartesiana podem ser incorporadas as hipoteses de
racionalidade perfeita do mainstream econémico. Segundo Ganem (2006), Hayek
critica o racionalismo equilibrante neoclassico ao afirmar que o homem ndo é
fruto do plano, e sim seguidor de regras. Para Ganem (2012), a critica de Hayek
foi concentrada contra o estalinismo. Mas, como defende Paulani (1999), Hayek
também tece criticas ao mainstream econdmico quando contraria a suposi¢iao neo-
classica de homogeneizar os individuos em atomos de comportamento idéntico e
previsivel, assim, tal teoria estaria equivocadamente ignorando caracteristicas tni-
cas que apenas um individuo é capaz de possuir, e que pode, de alguma maneira,
interferir no todo, ou seja, o correto para ele seria explicar o todo com base nas
acoes individuais.

Feita a introducdo, o trabalho se estrutura da seguinte forma: apds esta secio,
na segunda se¢do serdo apresentados conceitos metodoldgicos expressos por Hayek
sobre regras, ordem e complexidade, assim como também suas criticas contra o
racionalismo cartesiano, além de uma breve explicagao acerca do construtivismo.

Na terceira se¢do serd exposta a aplica¢do econdmica dos conceitos apresen-
tados na se¢do precedente com a andlise conjunta de demais tedricos a respeito do
assunto. Pretende-se nessa secio que sejam apresentados os contrapontos entre as
formula¢des de Hayek e as proposicdes em defesa da planificagdo, assim como o
atual debate entre os complexistas e o maisntream microecondmico.

Na quarta e tltima sec¢do sera feita a conclusdo, com as devidas consideracoes
a respeito do tema tratado pelo trabalho.

RACIONALIDADE, REGRAS, ORDEM E COMPLEXIDADE

Na presente se¢do a intengao é mostrar, principalmente, ao leitor os conceitos
e ideias de Hayek sobre regras, ordem e complexidade, além de suas criticas ao
racionalismo cartesiano.

Neste contexto pode-se admitir a existéncia de duas formas de explanagio,
uma que exige que tudo seja resultado de uma mente pensante e outra que admite
a existéncia de processos incompreensiveis 2 mente humana.

René Descartes é o responsdvel pelo desenvolvimento da primeira forma de
explicagio supracitada denominada racionalismo cartesiano ou construtivista. Esta
visdo tedrica pode ser interpretada grosso modo da seguinte forma: tudo o que nido
pode ser deduzido logicamente de premissas explicitas deve ser desconsiderado.
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Sendo que, neste método, deducio logica era a a¢do racional’. Nesta visdo todas as
realizagdes humanas sdo o resultado de seu raciocinio tnica e exclusivamente. Des-
ta forma observa-se a necessidade de um conhecimento total dos fatos relevantes
para cada situagio, suportado pela crenca dos racionalistas no avango da ciéncia.
No racionalismo cartesiano a abstra¢io nido é considerada, e as teorias vinculadas
a esta linha de pensamento sugerem que processos sociais s6 servem ao homem se
puderem ser controlados pela razio humana, fazendo com que os construtivistas
rejeitem suas normas quando estas ndo podem ser justificadas racionalmente. Se-
gundo Hayek ([1973] 1985), quando o racionalismo construtivista se empenha em
submeter tudo ao controle racional, preferindo o concreto e se negando a admitir
normas ou regras abstratas, este passa a andar muito préximo do irracionalismo.
Além do mainstream microecondmico, o racionalismo cartesiano pode ser observa-
do por exemplo nas ideias de Bentham ([1781] 1988), com seu conceito de utilita-
rismo.

A forma de explanagio na qual Hayek se enquadra vai contra o racionalismo
cartesiano e pode ser chamada de “anti-racionalismo”® ou racionalismo evolucio-
nista e é defendida por Adam Smith, John Locke, Bernard Mandeville, David Hume,
Josiah Tucker, Adam Ferguson, Edmund Burke, Aléxis de Tocqueville, Lord Acton,
entre outros. Trata-se de uma teoria que olha para os determinantes da vida social
do homem. Segundo Ganem (2012), as afirmag¢des de Hayek partem de um indivi-
duo ignorante, em um mundo inalcangivel pelo conhecimento na sua totalidade.
Aqui a abstracdo e auséncia de total conhecimento sdo conceitos fundamentais,
afirmando que o agente é ignorante 4 maioria dos fatos que determinam suas acoes,
e que necessitam da ajuda de processos dos quais ele ndo tem consciéncia para
atingir a maxima eficdcia da razdo’. De acordo com Hayek,

o erro caracteristico dos racionalistas construtivistas (...) é tenderem a
fundamentar a sua argumentag¢io no que foi chamado de ilusao sinodtica,
ou seja, na fic¢do de que todos os fatos relevantes sio conhecidos por
alguma mente e que é possivel construir, a partir desse conhecimento dos
fatos particulares, uma ordem social desejavel. ([1973] 1985, p. 9, grifo
no original)

Ainda em Hayek ([1946] 1948), os agentes devem ser submissos a principios
gerais porque ndo tém todo o conhecimento para orientar suas atitudes, ndo sdo
oniscientes, sendo que a tnica forma que o individuo tem para obter a liberdade é

5 Além da economia, a acdo racional como meio de explanacio vem crescendo em outras disciplinas,
entre elas a ciéncia politica, como observado em Shesple (2010).

O termo é empregado aqui tinica e exclusivamente para mostrar a divergéncia desta linha de pen-
samento em relacdo ao construtivismo, ndo afirmando portanto que tal linha seja fundada em agdes
irracionais.

7 Razdo aqui ndo no sentido construtivista.
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através de regras ou normas gerais que limitam a esfera de decisdao do cidaddo. Aqui
entra o conceito de regras, que serd, entio, mais bem apresentado.

Contrariando o racionalismo cartesiano, Hayek acredita que o homem segue
regras que ndo é capaz nem de descrever. No arcabougo hayekiano o termo regra
pode ser assumido como uma afirmagdo pela qual a regularidade do comporta-
mento dos individuos pode ser descrita. As regras nem sempre podem ser plena-
mente explicaveis. Assim, como explicar, por exemplo, o fato de uma crianga falar
um idioma corretamente antes mesmo de entrar na escola? Tal regra é uma regra
de percepg¢ao. Logo, nota-se que o conhecimento dos agentes nao é perfeito como
afirmam os cartesianos, como eles proprios defendem que se nio pode ser expli-
cado matematicamente ndo é entdo de serventia. Seria entdo desnecessario o uso
do idioma?

As regras podem ser naturais (transmitidas geneticamente) ou de aprendizado
(transmitidas culturalmente), sendo estas dltimas mais flexiveis, como em uma
sociedade onde se nota certa tolerdncia com os jovens em aprendizado e uma cer-
ta imitagdo da conduta dos mais velhos, mas vale notar que, antes da imitacdo, a
identificagdo das regras ja deve ter sido realizada, sendo que o fendmeno de sua
percep¢do é fundamental para que regras de aprendizado possam se perpetuar,
sendo que o fendmeno de descrevé-las (no sentido construtivista) nao se faz assim
necessario. As regras fornecem um bom guia para o convivio em sociedade, sendo
que algumas delas acabam por impor certos limites, por exemplo afastando os
agentes de situacdes perigosas (ndo é necessario ser atacado por uma onga para
saber as consequéncias de seu ataque).

Com relagdo as regras naturais, pode-se notar certos comportamentos como
0 de um recém-nascido em reconhecer prontamente sua mae, este fato pode ser
reconhecido, mas dificilmente explicado matematicamente. Com relagdo a expla-
nacdo das regras, Hayek ([1963] 1967) conclui que afirmar ou informar todas as
regras que guiam o comportamento humano é praticamente impossivel, o que
implica uma limitacao do conhecimento, fazendo com que nem sempre seja possi-
vel explicar completamente a mente humana.

Sobre o que pauta o comportamento dos agentes, Chaumont-Chancelier
(1999) afirma que no arcabougo hayekiano o agente ndo é tratado como um segui-
dor de regras, mas como um seguidor de metas, e que as regras o ajudam a atingir
suas metas.

Sobre esta questdo, Paulani (1996) procura mostrar que a posi¢ao de Hayek
aponta para a condic¢do contraditéria do individuo, o conhecimento individual e
exclusivo dos agentes origina-se nas regras, que sio fundamentalmente constituidas
de maneira social. Desta maneira, o individuo, ao seguir regras, age de maneira
pautada pelo social no qual esta inserido, minando até certo ponto a autonomia
dos autores como tratada por Hayek.

Outro conceito importante relacionado ao tema deste trabalho € o conceito de
ordem. O agir individual resulta em uma ordem de a¢des, como por exemplo os
diversos movimentos individuais do corpo humano que tém por resultado uma
ordem.

Revista de Economia Politica 33 (3),2013 451



Deve-se aqui atentar para o fato de que as regras ja citadas e a ordem resul-
tante ndo s3o a mesma coisa. Hayek argumenta que a distingdo entre uma ordem
e uma regra pode ser suportada pelos seguintes fatos: uma ordem observada nao
necessariamente implica que as regras inerentes a esta ordem sejam também obser-
vadas, o interessante na preserva¢ao do grupo é o agregado de ordens, e ndo a re-
gularidade individual, a manuten¢do da ordem é uma regra abstrata, pois o agre-
gado de a¢oes individuais que resulta em uma ordem nem sempre é consciente, e
que o todo pode ser ordenado independentemente de uma acdo individual.

Para Vaughn (1999), ordem espontanea e sistema auto-organizado sio sinoni-
mos, afirmando ainda que o interesse de Hayek por biologia e seu envolvimento
com a teoria cognitiva levou os atuais estudiosos da complexidade a buscar conhe-
cimento na mesma literatura explorada por ele para o desenvolvimento atual de
suas ideias. Prado (2008) nio concorda com tamanha espontaneidade nos fenome-
nos, para ele Hayek e sua teoria encontram-se dentro do capitalismo e buscam
meios de explicar seu funcionamento de uma maneira agradavel, contentando-se
com o que é fruto deste sistema. Prado continua ao afirmar que uma posi¢do ob-
servadora passiva do agente, que nada poderia fazer, pois encontra-se em um sis-
tema onde os acontecimentos seriam em tltima andlise fruto de processos involun-
trios, é incorreta e defende que a dialética de Marx se aplica melhor ao
entendimento desta questdo ao propor que a evolucdo dos sistemas sociais ndo sao
fruto de eclosdes involuntdrias como na biologia, mas das interagdes, embates e
contradi¢des dos agentes, que atuando ativamente nas decisdes acabam por encon-
trar a sintese do processo em questdo. Por fim, vale o comentério de que, sob esta
Otica, uma vez posicionado dentro de seu objeto de andlise (o capitalismo) e na
intengdo de explici-lo de modo a obter o convencimento e a aceitagdo de que se
trata do melhor sistema econdmico, Hayek ndo ultrapassa o nivel da ciéncia posi-
tiva que se contenta em entender as relacdes externas entre os fendmenos de modo
a fornecer explicacdes posteriores para sua manutengao.

De volta a explanacdo, no arcabougo hayekiano existem dois tipos de ordem,
as do tipo tixis e as do tipo kosmos (Angeli, 2007). As primeiras sio exdgenas ou
artificiais, simples e geralmente servem ao seu criador, enquanto as dltimas sdo
autogeradoras ou endbgenas, possuem um elevado grau de abstra¢do, nido sdo
criadas, logo ndo sdo propositadas, estas dltimas sdo as de maior interesse no cam-
po da complexidade e da economia.

Pode-se observar que certas regras individuais levam a uma ordem como no
caso da marcha de uma tropa, mas é enganoso supor que a observagiao de um de-
terminado evento sempre levara ao reconhecimento de uma ordem. Assim, sio
compreendidas certas ordens que ndo sdo passiveis de explicacdo. Entretanto, como
diz Hayek,

o fato de reconhecermos ordens que nio somos capazes de descrever nao
significa que tal percep¢do pode servir legitimamente como elemento de
explanagio cientifica. (...) Tem que se considerar que é totalmente consis-
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tente, (...) negar que este “todo” que é compreendido intuitivamente pe-
los cientistas pode figurar em suas explanag¢oes. ([1963] 1967, pp. 54-55)

Sobre o nivel de influéncia ao qual uma ordem estd sujeita, tem-se que uma
ordem pode sofrer influéncia apenas em seu carater geral, mas ndo em seus detalhes.

Retomando o raciocinio anterior de que o interessante a analise é o agregado
de ordens, e nido a regularidade individual, e que a manutencdo de uma dada ordem
¢ uma regra abstrata, uma vez que o agregado de a¢des individuais resultando em
uma ordem nem sempre é consciente, pode ser afirmado que uma certa ordem re-
sultante ndo é apenas a soma de eventos individuais, existe uma conexao entre as
partes que ndo pode ser ignorada. Assim, uma teoria que procure descobrir as “leis
do universo” encontra certa dificuldade quando a analise € feita em estruturas que
estdo interligadas entre si, ou seja, nio podem ser reduzidas a regularidades das
partes isoladas, porque estas interagem com o todo e com o ambiente. Tais carac-
teristicas sdo observadas em sistemas complexos. Nestes sistemas pode ser obser-
vada também uma dindmica nio linear e operante fora do equilibrio, com agentes
heterogéneos dotados de racionalidade limitada, vinculados por estruturas e insti-
tuig¢des sociais, sendo os efeitos macroecondémicos resultados de acdes microeco-
nomicas (Prado, 2006).

A complexidade reside na interagdo de regras entre varios individuos e na
ordem resultante desta interacdo. Os fendmenos simples s3o os naturais ou fisicos,
ou seja, os que podem ser simplesmente formulados, enquanto a complexidade se
encontra nos fendmenos sociais, da mente e da vida onde uma formulacdo precisa
¢ praticamente impossivel. Quanto mais dificil for a formulagio, maior serd o grau
de complexidade do fenémeno em questio. Uma andlise social é inerentemente
complexa, uma vez que as sociedades sio compostas por elementos que por si s6s
ja sdo complexos.

No campo da complexidade a auséncia de fatos concretos inerentes a expla-
nacdo é um fator-chave, pois trata-se da interagdo de regras de conduta muitas
vezes indescritiveis, que podem gerar uma ordem igualmente indescritivel.

Complexidade leva ao fato de que os cientistas sociais nio podem fazer previ-
sdes, e sim explica¢des. Esta afirmagdo se aproxima de certo modo da proposta por
Mises (1949), quando este afirma que o futuro € incerto e as ciéncias naturais nio
podem prevé-lo, assim como também ndao podem prever as consequéncias de deter-
minados atos humanos. A impossibilidade de previsdo é mais clara em duas circuns-
tancias: a primeira diz respeito a quando os fendmenos naturais sio desconhecidos,
e a segunda, quando se trata da decorréncia de atos oriundos da escolha humana®.

De acordo com Barbieri (2001), a distin¢dao entre Mises e Hayek reside no
fato de o primeiro considerar a acdo proposital do homem, que implica derivacoes

8 Apenas a titulo de conhecimento, a incerteza é um conceito-chave também para o pensamento pos-
Keynesiano, na existéncia de incerteza o cdlculo probabilistico é impossivel, baseando-se na crenga de
que nem todos os eventos econdmicos sao baseados em processos estocasticos (Davidson, 1988).
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l6gicas, tornando verdadeira a teoria econémica, enquanto o segundo admite que
os resultados econdmicos nao residem de axiomas irrefutaveis, sendo os teoremas
nao validos a priori, variando de acordo com os postulados sobre o conhecimento
dos agentes.

Segundo Chaumont-Chancelier (1999), para se observar coeréncia em Hayek
deve-se atentar para a complexidade. A complexidade é a ligagdo entre Hayek, o
economista do mercado, e Hayek, o teérico da evolugio cultural.

Arthur (1999), se aproximando a um conceito hayekiano’, define um sistema
complexo como aquele onde multiplos elementos se adaptam ou reagem a regras
que estes proprios sistemas criaram.

A principal dificuldade em complexidade vem da necessidade de averiguar
todos os dados que determinam uma manifesta¢io do fendmeno estudado. Quan-
do a relacdo entre as partes é importante para o estudo em questdo, a estatistica
ndo pode fornecer ajuda, pois ndo é capaz de captar a interdependéncia dos ele-
mentos, porém ela pode ser de alguma utilidade quando o foco é a complexidade
e nao os elementos que a formam.

Hayek ([1964] 1967) afirma que, considerando que todos os pardmetros de um
sistema de equacdes que descrevem uma estrutura complexa estdo constantes, pode
se supor entio uma dependéncia entre eles (uma lei), e considerar a mudanga de um
como causa e do outro como efeito, mas tal lei mudaria sempre quando um dos
parametros apresentar mudanga, e seria valida apenas naquele cendrio. Fendmenos
complexos ndo obedecem a uma unica lei. Geralmente a descoberta de uma relag¢io
entre duas varidveis é indutivista, no caso da complexidade, cada teérico deve ter sua
proépria teoria, para ver como as coisas se comportam de acordo com ela.

Hayek deixa clara sua posicdo com relagio a sistemas complexos afirmando que

devemos nos livrar da simples supersticio de que o mundo é tio or-
ganizado que é possivel através de observacdao descobrir regularidades
entre todos os fendmenos e que isto é uma suposi¢iao necessaria para a
aplicacao de um método cientifico. O que ja descobrimos sobre sistemas

complexos até agora deve ser suficiente para nos mostrar que nao deve-
mos esperar isto. ([1964] 1967, p. 40)

Por fim, fica evidente entdo que o autor foco deste estudo se posiciona contra-
riamente ao racionalismo cartesiano com suas ideias de regras que possuem um
elevado grau de abstracdo, ordens que também apresentam indmeras vezes a im-
possibilidade de serem matematizadas, e complexidade interligando indmeras re-
gras e ordens de (quase) impossivel formulagio.

9 Neste ponto este artigo contraria a tese de Kilpatrick (2001), acatando-a posteriormente no momento
em que Arthur (1999) afirma que o governo deve atuar de modo a levar a economia para um estado
estrutural que possa crescer e emergir naturalmente. Como uma mio indutora, rejeitando assim uma
das proposicoes liberais de Hayek.
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RACIONALISMO CONSTRUTIVISTA E COMPLEXIDADE NA ECONOMIA

De posse das ideias de regras, ordens e complexidade, o estudo direciona-se
agora para a aplicacdo daqueles conceitos no campo da economia sob a ética es-
tudada. Como ja dito, Hayek faz uso de tais conceitos para defender o liberalismo,
posicionando-se contra sistemas econdmicos planificados, entretanto, pode-se no-
tar também criticas que podem ser feitas utilizando tais ferramentas contra a ra-
cionalidade da microeconomia neoclassica fundamentalmente cartesiana observa-
da, como por exemplo, na Teoria do Equilibrio Geral Walrasiano.

Segundo Prado (2006), a microeconomia walrasiana (denominada por ele re-
ducionista) possui como caracteristicas principais: a analise de um sistema fechado,
com agentes idénticos e isolados, perfeitos e racionais que ndo cometem erros e nio
precisam aprender, isolada da macroeconomia, entendendo o processo econémico
ndao como um sistema em evolugdo suscetivel a mudangas, mas como um sistema
mecanico semelhante a um relégio. Prado (1994) ainda afirma, questionando seus
pressupostos, que a racionalidade cartesiana é de propriedade do homem, o postu-
la como ser egocéntrico, é capaz de lhe proporcionar os meios para que determi-
nado objetivo seja alcancado, é objetivista, e encontra no pilar da utilidade uma
forma de sustentar toda a sua teoria. Tais conceitos, como sabido, estio sendo
amplamente questionados por correntes alternativas de pensamento, entretanto,
como ja exposto, a manutengao ou a queda do paradigma neocldssico em um fu-
turo breve ndo é consenso dentro destas linhas de pensamento.

Ainda dentro da critica ao racionalismo construtivista, ou a logica cartesiana,
Ganem (1996) apresenta argumentos a respeito das hipoteses utilizadas no mode-
lo de equilibrio geral walrasiano afirmando que as caracteristicas de estabilidade
introduzem ao modelo uma fundamental indeterminacdo, que as imperfei¢oes de
mercado amplamente conhecidas contribuem para a impossibilidade de construgio
de modelos que se pautam em principios ou hipdtese muito gerais, € que o relaxa-
mento de hip6tese no caminho de tornar os modelos mais realistas levam a resul-
tados cada vez mais distantes do Otimo de Pareto.

Arthur (1994), em um texto seminal da nova corrente de autores complexistas,
critica as hipéteses a respeito do conhecimento na teoria econémica inspirada no
racionalismo construtivista ao afirmar que a predicdo de certo agente depende do
que ele espera que os outros irdo fazer, e isto o agente em questdo nio sabe, des-
tarte, o conhecimento nao esta disponivel para todos.

Direcionando a andlise para a critica sobre a planificacio feita por Hayek,
observa-se mais uma vez que a escola cartesiana, como ja visto, pregava a razao
matemadtica como fundamental na explanacdo dos fendmenos. Nesta abordagem
tal conceito pode também ser aplicado a microeconomia neocléssica, onde a racio-
nalidade perfeita impera. Na planificagio tem-se, portanto, um individuo sem res-
tri¢des de sabedoria para operar o sistema econémico, sendo este o Estado, que
seria capaz de fazer a alocagdo mais justa possivel dos recursos. Esta seria uma das
justificativas de implanta¢do da planificacdo, a saber, se tudo pode ser planejado,
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entdo esta agio serd executada pelo planejador central. Nas palavras do préprio
Hayek,

é verdade que a tendéncia progressiva para um controle central de todos
0s processos sociais € o resultado inevitavel de uma abordagem que insis-
te que tudo pode ser planejado e feito para mostrar uma ordem reconhe-
civel, é verdade também que esta tendéncia tende a criar condi¢oes onde
nada além de um governo central todo-poderoso serd capaz de manter a

ordem e a estabilidade. ([1946] 1948, p. 27)

Porém, Hayek (1935) critica tal postura afirmando que nio existe um critério
cientifico que permita a comparagio entre a utilidade de diferentes bens para dife-
rentes individuos, como seria entdo o Estado capaz de alocar da melhor forma os
recursos?

Uma segunda critica de Hayek a questdo reside em outra explicagio metodo-
l6gica inerente a este sistema, o surgimento e crescimento da escola histérica em
economia. Tem que ser dito que nas ciéncias naturais (ou seja, ndo nas sociais)
existe a possibilidade de observar-se repetidas vezes determinado evento em idén-
ticas condigdes. Nas ciéncias sociais experiéncias deste tipo sdo impossiveis (Hayek,
1935). A posi¢ao humana entre as ciéncias naturais e sociais (em uma como efeito
e em outra como causa), implica que a explicagdo para fendmenos sociais é parte
de experiéncias comuns. Ou seja, Hayek nido acredita que os fendOmenos econémi-
cos presentes possam ser explicados com bases nos passados, o intersticio entre um
e outro gera diferencas que ndo podem ser ignoradas.

Sobre esta questdo, ao atacar o pensamento histérico e sociologico, Hayek
acaba se posicionando contra um dos fundamentos do método marxista. Entretan-
to, este posicionamento é até certo ponto contraditério (por mais estranho que
possa parecer) pois, mesmo sendo uma doutrina que acabou gerando sistemas de
cunho planificador, 0 marxismo é compativel com a complexidade, dado o método
histérico que adota, e uma vez sabida a influéncia de Hegel em Marx. Como afirma
Prado (2011), com base nos conceitos de quimismo, organismo e mecanismo, He-
gel tratou o fendmeno natural como uma hierarquia composta por camadas cada
vez mais complexas.

Neste ponto faz-se necessaria uma explicagio um pouco mais detalhada a
respeito da influéncia supracitada de Hegel em Marx. Paulani (2000) afirma que,
uma vez posicionado contra os opositores do componente histérico nos eventos,
Marx, em a Critica da Economia Politica, direciona sua critica a Hegel quando
aquele rejeita assumir o social como natural, ou, de outro modo, defendendo que
o concreto é o ponto de partida efetivo. A esquerda hegeliana via em Marx um
idealismo quando este acreditava, ao contrario daqueles, que a filosofia nio pode-
ria oferecer solugdes para o problema alemio. Ou seja, a influéncia de Hegel em
Marx nio era ilimitada.

Retornando a questdo do peso histérico nos eventos, posteriormente a ideia
de path dependence aplicada a economia industrial preconizada por Nelson e Win-
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ter (1982) vai contra as proposi¢coes de Hayek sobre o fator do impacto histérico
nos eventos do presente.

Ainda sobre a questio da ndo existéncia da path dependence no campo da
economia, Kilpatrick (2001) defende que os atuais complexistas rompem com esta
suposicao hayekiana ao julgarem que existe um lock in histérico que ocorre por
causa da acdo racional'® dos agentes. A aparente eficiéncia oriunda de retornos
crescentes dindmicos leva a uma real ineficiéncia de longo prazo. Ainda com Kil-
patrick (2011), para os complexistas atuais a acdo humana vale e os agentes sdo
responsdaveis pelos seus atos. Para eles uma forga superior (ordem espontinea)
pode levar a maus resultados que devem ser corrigidos. Indo assim de encontro
com outra suposi¢ao de Hayek, a de que eventos aleatérios sao mais eficientes que
a acdo coletiva.

A defesa do liberalismo econémico por Hayek vem entdo do fato de ndo con-
cordar com o racionalismo cartesiano e do uso da abordagem histérica como ex-
planac¢do dos fend6menos presentes. Para ele o mercado seria 0 mecanismo capaz
de alocar da forma mais justa possivel os recursos dada a impossibilidade dos
agentes possuirem conhecimento perfeito e, quanto ao método histérico, como ja
dito, mais uma vez, ele acredita que certos fendmenos apresentam um determinado
grau de complexidade porque sdo formados por regras e ordens que simplesmente
nio podem ser explicados.

Nesta concepgido, o problema de um sistema planificado como um método
surge pelo fato de a autoridade responsavel pela distribuicdo da riqueza ser também
a detentora dos recursos. O problema é que uma autoridade terd que distribuir
limitados recursos entre infinitos agentes!!.

Com relagdo a microeconomia neocldssica ou ortodoxa, pode-se notar que a
hipotese de atomismo sugerida por ela vai contra a ideia de complexidade desen-
volvida por Hayek, na medida em que na complexidade as partes estdo interligadas
e dependem umas das outras, ndo é possivel assim supor a independéncia dos
agentes.!?

Podemos notar outra critica de Hayek ([1964] 1967) contra esta abordagem
na seguinte afirmacdo, ao propor que a formacdo de certas tendéncias, como por
exemplo a teoria do Equilibrio Geral Walrasiano, utilizam suposi¢des muito gerais,
tais como as ideias de que os agentes nao sio impedidos de entrar em um novo
negdcio do qual eles desejam fazer parte. Tais suposi¢des determinam uma faixa de
valores atingiveis pelas varidveis, mas ndo seus valores particulares. Na abordagem

10 Nido no sentido construtivista.

" Hayek nio era a favor do anarquismo, para ele o governo deveria existir, mas apenas para garantir
e estabelecer o limite de atuac¢do e responsabilidade dos agentes.

12 Rotheim (1988), economista pés-keynesiano, traga um paralelo com as ideias hayekianas ao as-
sumir a existéncia de um mundo organico no lugar de atdmico, ou seja, onde as interagdes dos indi-
viduos sdo relevantes, as pessoas passam a adquirir conhecimento gragas ao convivio, e este conheci-
mento deve ser levado em conta na hora da tomada de decisdo.
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walrasiana, caso os agentes saibam os valores de todos os pardmetros eles poderao
chegar aos pregos e quantidades de equilibrio, mas o fato é que o mercado é um
fendmeno complexo e nio um plano cartesiano onde os valores das varidveis po-
dem ser consultados ao longo de um eixo, logo, de acordo com a visdo alternativa
tratada neste artigo, o conhecimento de todos os fatos para a determinacio do
preco e da quantidade nio é adequado.

Com relacao a introdugao da abordagem cartesiana na microeconomia, ates-
tando que a matematizacdo ndo sé é possivel como também imprescindivel, Hayek
(1945) afirma que a abordagem matematica e o uso de equacdes simultineas que
adotam como uma de suas hipdteses o conhecimento perfeito, supondo que este
conhecimento corresponde aos fatos relevantes da situacao, foge do principal pro-
blema a ser respondido. O problema econdmico na visio dele é a utilizagio de um
conhecimento que nenhum individuo possui por completo.

Segundo Barbieri (2006), a respeito do célculo socialista e do estudo da inte-
ragdo dos agentes, a teoria hayekiana postula que eles teriam de equacionar de
maneira correta diversas caracteristicas do problema econdémico que lhes é propos-
to, e também as decisdes que se espera que os outros agentes tomario. Sabendo
que estes outros agentes farao o mesmo tipo de “célculo”, este tipo de acdo aumen-
ta de maneira considerdvel a complexidade na coordenacdo. Continuando, a teoria
considerada aqui conclui entdo que a andlise econdmica nio pode prosseguir em
bases tautoldgicas, uma vez que a capacidade cognitiva dos agentes é limitada,
passando o conhecimento a ser meramente conjectural.

Do exposto no paragrafo anterior, a coordenagdo dos mercados deve ser estu-
dada e explicada. Barbieri (2006) busca explicar esta coordena¢io com base na
filosofia da ciéncia, ressaltando a importancia do estudo do crescimento do conhe-
cimento dos agentes para que se possa obter uma explicagdo satisfatéria do fun-
cionamento dos mercados. Em outras palavras, o autor afirma que para estudar os
planos e agdes dos agentes pode ser utilizada a teoria de crescimento do conheci-
mento.

Outra consideracio a respeito da coordena¢do vem com Chaumont-Chancelier
(1999), que defende que as regras explicam como a coordenacdo e a cooperacao
podem existir dentro de um nimero tio grande de agentes. Ainda de acordo com
este autor, o problema lidado por Hayek busca explicar como surge a adesdo por
parte dos agentes as regras do grupo tomando como base o individualismo meto-
dolégico. A resposta vem por meio da andlise e conceituagiao de regras que se
aplicam a competi¢io entre grupos, mas ndo dentro de grupos. Duas respostas sao
apresentadas, a primeira tem base na subordinacio e hierarquia dentro de grupos
e atesta que: supondo que para os agentes é melhor pertencer a um certo grupo do
que ndo pertencer, fazendo com que eles se esforcem para se manter neste grupo,
considerando que dentro dos grupos existe uma organizagio, e que talvez os agen-
tes devam estar sujeitos a algum tipo de lider, a coordenacdo pode ser observada.
A ignorancia pode ser a segunda explicacdo para a questdo de por que os agentes
se sujeitam a regras. Nesta concepcdo, o homem heyekiano prefere agdes com con-
sequéncias minimamente previsiveis do que totalmente incertas.
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Vanberg (1986), baseado na teoria dos jogos, afirma que em um sistema de
regras de cooperacio deve existir um mecanismo que ofereca vantagens adicionais
para os agentes que cooperam e desvantagens para os que nio cooperam. Nesta
linha, Hayek observa os agentes interconectados por relacdes, caso um deles nao
coopere, serd langado pelo grupo ao ostracismo's.

Hayek é contra o controle de pregos, pela sua descrenca no construtivismo,
supde que um individuo ndo é capaz de saber o melhor preco a ser praticado, indo
na mesma linha, portanto, de sua critica a respeito da alocac¢do de recursos por
parte do governo em regimes de planificacdo. Na abordagem da complexidade o
sistema de precos deve ser utilizado para comunicar informacio, sendo que os
precos menos flexiveis implicam um sistema que cumpre sua fungio de maneira
mais imperfeita. O feito mais significativo deste sistema é a economia do conheci-
mento com o qual opera, 0 quiao pouco necessitam saber os individuos para poder
fazer a¢des corretas, ou seja, 0s agentes ndo precisam ser oniscientes desde que os
precos sejam flexiveis.

Finalizando, nesta se¢io pode ser visto que Hayek faz criticas a duas distintas
visoes da economia, a planifica¢do total e a microeconomia ortodoxa (ou neoclas-
sica), sendo que ambas combinam no fato de se apoiar no racionalismo construti-
vista, que parece nao ser concebivel dentro da abordagem da economia e comple-

xidade.

CONCLUSAO

O presente trabalho buscou apresentar certos conceitos econdmicos e filoso-
ficos observados nos trabalhos de Friedrich August von Hayek. Supde-se que tais
conceitos possam servir de critica ao racionalismo cartesiano, materializado neste
estudo sob a forma da planificacio e também sob as hipdteses da microeconomia
neocldssica.

Primeiro foi apresentada a ideia do racionalismo cartesiano onde tudo é fruto
de uma racionalidade perfeitamente formulada através da matematica. Posterior-
mente foi apresentado ao leitor o primeiro conceito para criticar o construtivismo,
a saber, a ideia de regras, onde pdde-se notar a existéncia de certos eventos com-
pletamente impossiveis de serem descritos e menos ainda formulados. Para Chau-
mont-Chancelier (1999), estas regras podem explicar a coordenagio dos agentes
em um ambiente de dificil mapeamento como o é o sistema econdmico. Em segui-
da veio a concepgao a respeito de ordens de ac¢des, que, assim como as regras, nao
oferecem oportunidade em inimeros casos para uma formalizagio matematica. De
posse destes dois conceitos a complexidade € introduzida, um sistema onde uma

13 Uma visdo institucionalista sobre coordenacdo pode ser obtida em Olson (1971 [1965]) e Ostrom
(1990).
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intrincada rede de relacoes torna qualquer forma de teorizagao formal impossivel,
aparecendo geralmente em fendmenos sociais.

Sobre sistemas complexos foi exposto que uma certa ordem resultante ndo é
apenas a soma de eventos individuais, existe uma conexio entre as partes que nao
pode ser ignorada. As caracteristicas deste tipo de sistema para Prado (2006) s3o:
integracdo em uma dinamica ndo linear operante fora do equilibrio, uso da racio-
nalidade limitada e a existéncia de vinculos dados por instituices e estruturas
sociais.

Quando os conceitos de regras, ordens e complexidade sdo aplicados ao cam-
po da ciéncia econémica, nota-se que o planejamento central se faz impossivel,
pela impossibilidade da aplicagdo do racionalismo construtivista em uma ciéncia
social como €é a economia. Nesta abordagem, seria impossivel a existéncia de um
agente com total sabedoria operando todo o sistema econdémico, realizando a me-
lhor e mais eficiente alocagao de recursos entre os individuos.

Uma segunda teoria criticada pelos opositores do racionalismo cartesiano € a
microeconomia ortodoxa com as suas hipoteses de racionalidade perfeita e atomis-
mo. Dada a impossibilidade de formular manual ou intencionalmente regras e
ordens, a racionalidade cartesiana ndo pode ser aplicada, e gracas a conexio apre-
sentada pelos agentes em um sistema complexo, o atomismo nesta concep¢io pas-
sa a ser também uma hipétese de dificil implantagdo. Dentro desta critica, Arthur
(1994) afirma que a predi¢do de certo agente depende do que ele espera que os
outros irdo fazer, e isto o agente em questio ndo tem como saber, destarte, o co-
nhecimento nio estd disponivel para todos. Barbieri (2001) admite que a andlise
econ6mica ndo deve residir em axiomas irrefutaveis, e que estes devem variar quan-
do se variam as suposi¢des a respeito do conhecimento dos agentes. Ganem (1996)
ataca o modelo do Equilibrio Geral Walrasiano atentando para sua indeterminagio
e para a impossibilidade de uma abordagem geral a respeito do assunto.

Sendo assim, nesta abordagem da economia e complexidade a maior questdo
na elaboragio das respostas aos problemas vem da necessidade de averiguar um
sem-numero de dados que possuem caracteristicas que os diferenciam uns dos
outros.

Conclui-se, portanto, que Hayek (guardadas as devidas criticas ji apresenta-
das) posicionando-se contra o racionalismo cartesiano e a favor da complexidade
chega a resultados onde o liberalismo é a melhor forma para alocar recursos, e
também na defesa de um sistema de precos flexiveis, dada a auséncia de total co-
nhecimento dos agentes.

Sobre o debate atual, entre a microeconomia neocldssica e a economia e com-
plexidade, a conclusido a qual este trabalho chega é que os estudiosos do Instituto
Santa Fé, liderados por Brian Arthur, fazendo amplo uso da abordagem computa-
cional, defendem uma nova metodologia para a analise econdmica, que trate cada
estudo de forma tnica, rompendo assim com hip6teses gerais e simplificadoras que
permeiam toda a microeconomia walrasiana. Nota-se entdo, com o que fora aqui
exposto, que pode se supor a existéncia de uma relacio entre a critica original
hayekiana e os atuais estudos da complexidade.
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